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COMMENTATIO 

PHILOSOPHICA 

De  prlncipiis  rationum  philosophicaruni 
Pythagorje,  Platonis  atque  Plotini,  inter 
se  comparatarum. 


Inter  philosophos  prisci  aevi ,  cum  quibus  familiarltatem  quan- 
dam  jam  mihi  licuit  inire,  duos  praecipue  fateorme  deamare  :  sunt 
PYTHAGORA.S  ct  Plato  ,  Pythagoram  in  plurimis  sequens  ^.  Muho 
minus  videtur  Plotinus  ,  recentiorum  Platonicorum  princeps , 
aestimandus ,  sed  a  paucis  ut  aequum  judicatur.  Cum  et  hic  in 
omnibus  fere  Platonis  vestigia  premat,  inde  fit  ut  vinculo  arctis- 
simo  cohaereant  trium  illorum  virorum  systemata.  Sunt  etiam  illis 
alia  communia  :  coelestis  animus,  purus  atque  audax;  studia,  iti- 
nera.  Vota  sua  nonnunquam  pro  veritate  ponunt  ;  sed  eorum 
doctrina  nil  subhmius,  nil  sanclius,  nil  quod  magis  sit  optandum. 
Verum ,  si  audaciores  aequo  nonnurnquam  deprehenduntur,  ne 
putemus  eos  res  observandi  facuhate  niinus  praestare,  seu  fugere 
ratiocinationem.  Tantum  abest ,  ut  potius  Plato  PLOTiNusque 
cum  voluptate  sese  dialecticis  disceptationibus  committant ,  ita 
ut  cum  Gorgia  sive  Prodico  quodam  magis  quam  Socratis  aut 
Ammonii  discipulis  rem  habere  tibi  videaris.  Cum  vero  nulla 
sit  cujusdam  momenti  philosophica  quasstio,  quam  non  pensitave- 

1  Diog.  III,  c.  10,  1 1. 
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rint  Pialonici,  ex  corum  scrlplis  forsan  acquiri  passunl  auxilia- 
quxdaiirsanis  illis  cloctriuis,  qua?  nunc  ex  oinnibus  lcrrae  pailibus 
in  couimuncm  veritatuin  ibesaurum  confluere,  animosque  nostros 
non  inaudilis  quidem  scd  veris  dogmatibus  inslaurare  videntur. 
Hac  spc  ipse  sum  motus,  ut  ex  adversariis  meis  platonica  quzedam 
dcpromercm,  magis  ut  rationem  mcam  pliilosopliica  discendi  de- 
uionslrarcm,  quam  ut  ingenii  ponercm  monumenlum. 

Cum  tcmpus  urgeat,  crimus  brevcs.  Postquam  nonnulla  de  viris 
ipsis  quos  profcremus  atque  scriptis  quae  reliquerunt  disseruerimus, 
eorum  sentcntias,  nullo  alio  quam  quo  inter  se  cobaerere  videntur 
ordine  slaluto,  exponcmus. 

PARS   PRIMA. 

Varia  quae  pbilosopbiae  pararunt  nostri  trlumviri  fata  non  tara 
e  varictalibus  ingeniorum  quam  lemporum  debent  derivari.  PythA' 
GORAs,  Samius ,  sa?culo  ante  Christum  sexto  est  natus,  cum  pri- 
mum  Graeci  quaestionum  pbilosopbicarum  nodum  solvere  sunt 
conati,  adbuc  magistri  verbo  credulam  quandam  praebentes  fidem. 
Plato,  Atheniensis ,  Alcibiadis  coaevus,  nonnisi  saeculo  fere  a 
Pythagora  distat  :  sed  quo  saeculo !  Pbilosopbica  studia  eo  tunc 
pervenerant,  ut  jam  non  singiila  dogmata  sed  doctrinam,  jam  non 
sententias  sed  argumcnta,  a  pbilosophorum  subtilissimorumagmine 
poscebantur.  Plgtinus,  Lycopolitanus ,  denique,  tertio  postChris- 
tum  saeculo  florens,  civesbabuit,  hos  dubiis  insolubilibus  distur- 
batos  ,  illos  supcrstitiones  amplexuros ;  hos  atheismo  ,  illos  corrup- 
tioni  morum  deditos  :  cunctos  meliora  dogmata  anhelantes. 

Ut  triumviri  nostri  inter  suos  cives  claruerunt,  ita  magrislris 
usi  sunt  celeberrimis  :  Pythagoras  Pberecyde  ,  Socrafe  Plato, 
Plotinus  Ammonio.  Anaximandrum,  Thaletis  discipulum,  atque 
Epimenidem  quoque  audivisse  Pythacoram  nonnulli  sunt  auc- 
tores  :  nec  eis  est  fides  deneganda.  A  Cratylo  Heracliti  senten- 
tias ,   ab  Hermogene  Parmenidis ,  a  Sophistis  atticis  varla  didicit 


5 


Plato,  ab  Eucllde  dialecticam  ^  Plotinus  soli  Ammonio  inter 
Alexandrinos  adhaesif ;  sed  scripta  philosophica  omnium  lemporum 
assidue  conferebat. 

Ptthagoras  adiit  ^gyplum,  lum  omni  lerrae  doctrina  antlqua 
antccellentem,  Chaldaeam  si  Diogeni  Laertio,  Porphyrio  et  Jam- 
blichofides,  [ndiam  etGalliam  ,  denique,  siAlexandriPolybistori^, 
et  Apuleio^.  Plato  apud  ^g-yptios ,  in  Graecia  magna ,  atque  in  Si- 
cilia  mores  g-entium  philosophorumque  sententias  cognoscere  stu- 
duit.  Brachmanesvisere,  bella  vetabant^.  Plotinus  Asiamestperva- 
gatus.  Sed  indicare  magis  hosce  doctrinae  nostrorum  fonles,  quam 
quae  ex  illis  hauserint  demonstrare ,  jam  nobis  licet.  Id  vero  quis- 
que  videt  itinera  tunc  ad  philosophica  studia  inagis  etiam  quam 
nunc  necessaria  fuisse.  Ingenio  Nostri  miro  modo  excellebant,  sed 
ccelesli  etiam  illo  vcritatis  virtutisque  ardore  flagrabant,  quem  recte 
deum  in  nobis ,  svOovaiccsixov,  Graeci  vocant ,  sine  quO  nil  unquam 
sive  pulchrum,  sive  bonum.  Ingenium  Nostrorum  fere  divinum, 
eorumque  sapientiam  atque  gesta  ita  mirati  sunt  sui  cives  posleri- 
que,  ut  deis  quodam  modo  eos  adjungerent.  Deus  videbatur  Py- 
thagoras,  Apollinis  filiusPLATo;  daemonibus  superior  Plotinus. 

Universam  tractarunt  hominis  scientiam;  cosmogoniam  j  iheo- 
logiam,  anlhropologiam  j  morum  disciplinam  ^  polilicen;  sed  in 
eo  praesertim  consentiunt,  ut  omni  nisu  studeant,  hominem  a  ter- 
restribus  ad  coelestia  avocare,  eumque  mundo  sensibili,  cui  fato 
nonnisi  pro  tempore  est  adstrictus ,  eripiendo ,  ad  veram  suam 
patriam  reducere. 

Ad  rempublicam  reformandam ,  ad  veritates  in  aeternum  propa- 


1   «  Miscuit  Heraclilorum    Pythagoreoruinque  ac    Socraticorum   doctrioas. 
Diog.  Laert.  III,  ii. 

a  Cleraens  Alex.  Strom.  I,  p.  3o4. 

3  Florid.  II. 

4  Apuleius,  de  dogm.  Plat. 
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gandas  polilico  -  jnoralem  instltuit  Pythagoras  associationem  *  : 
Plato,  politiae  niorali  non  minus  studens,  philosophicum  institu~ 
tum  magis  quam  politicum  fundavit  :  Plotinus,  mundo  intelligi- 
blli  plane  deditus,  Platonopolin  suam  nonnisi  asseclis  condere 
cupiebat^.  Sic  per  vaiios  gradus  ad  eundem  scopum,  ad  coelestem 
hominis  patriam,  Nostri  tendebant. 

Magistri  Nostrorum  nuUa  scripta  rehquerant  :  qua?  ipsi  vohi- 
mina  exararunt,  vix  sententias  eorum  in  omnibus  exprimebant  j 
majorem  partem  saecula  non  tulerunt. 

Carmina  aurea,  apophthegmata  sacra  epistolaeque,  sub  nomine 
PYTHAGORiE  quae  circumferuntur,  aut  ab  illo  non  sunt,  aut  non  in 
ea  qua  prostant  forma  sunt  ab  ipso  edita,  aut  obscurc  plcrumque 
mentem  ejus  revelant.  ^ 

Ex  ahis  igitur  fontibus  haurienda  Pythagor^  statuta.  Cum  vero 
scriptorum  de  Pythagoricis  rebus  maxima  pars ,  de  Pythagoraeis 
magis,  quam  de  Pythagora  agant,  de  his  omnino  in  latebris 
hodie  divagaremur,  nisi  tantam  magistro  servasscnt  Pythagoraei 
fidem  ^.  Ecce  vero  novam  quandam  utto^iccv  :  nonnisi  selectis 
quibusdam  discipulis  totam  suam  mentem  aperiebat  Pythagoras; 
Pythagoraei  sancti  arcana  servabant  magistri^  :  maximas  igitur 
in  exponendis  Samii  institutis  adhibebimus  cautelas. 

Multo  fusius  placita  sua  exponere  videtur  Plato.   Sed  in  epis- 


1  Ablego  politiam  PythagokjE;  acleant  qui  volunt  librum  cl.  Meiners  Hist. 
des  progres  et  de  la  decadence  des  sciences ,  etc,  vol.  i  ;  scd  ne  politicum  plane 
putent  Pylhagoraeum  institutum,  monet  Herodotus  lib.  II,  c.  81  ,  mysteriis  caete- 
ris  id  annumerando. 

2  Vanam  plane  illorum  hypothesin ,  qui  Plotinum  Ammoniumque  foederis 
contra  christianam  doctrinam  icti  fecerunt  auctores ,  jam  profligavitMeinersius, 
in  Denhart  der  zwey  ersten  Jahrhunderte,  elo. 

3  Laert.  in  Pythag. 

4  Proverbium  :  dtJTOi  fifct. 

5  Laert.  VIII,  c.  j,  n.  j5. 
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iolis  parum  tractat  philosophica ,  et  dialogis  nec  omnia  quae 
Plato  invenerat  insunt,  nec  omnia  quae  insunt  Platonis  red- 
dunt  sententiam.  Dialogus  natura  sua  parum  ad  systematum  ex- 
positionem  est  aptus.  In  eo  nempe  secundariae  quaedam  res  fusius 
saepe  aequo  explicantur ;  a  principiis  ad  remotissimas  aberratur 
consequentias  :  labyrinthus  inde  existit  in  quo  incassum  plerum- 
que  quaeritur  quod  educat  filum.  Cum  vero  imagines  insuper 
frequentissimas  atque  mythos  suis  intexat  scriptis,  cum  quaestiones 
suas  ad  finem  perducere  timere  videatur,  cum  aliorum  systemata 
magis  quam  sua  expandat ,  cum  suas  quoque  sententias  aliis 
attribuere  amet ,  cum  denique  iterato  affirmet  in  philosophia 
non  omnia  in  publicum  esse  edenda  :  non  video  ,  quomodo  de 
mente  Platonis  unquam  poterimus  esse  certiores.  Atlamen  cum 
Plato  non  is  videatur  qui  alia  doceat  intra  muros  quam  cxtra ; 
cum  in  genere  non  sit  facilis  res  sententias  suas  ita  celare,  ut  e 
mythicis  nubibus  non  splendida  saepius  lumina  effulgeant;  cum 
probabile  sit  denique,  omnes  quae  inter  exotericam  atque  esoteri- 
cam  intercessere  differentiae  in  eo  constitisse ,  ut  in  publicum  qui- 
dem  ederet  philosophiae  elementa,  selectis  vero  asscclis  superiorem 
quandam  revelaret  doctrinam ,  non  video ,  cur  in  dialogis  non 
vere  Platonicam  quaereremus  sapientiam  ?  Sed  in  tanta  philoso- 
phorum,  qui  in  dialogis  Platonicis  disserunt,  corona,  qua  via  ad 
illa  perveniendum  quae  vere  Platonis?  Socratem  ejus  partes  agere 
in  plurimis  videtur,  quod  etiam  inde  patet,  quod  ipse  Socrates  ob 
false  sibi  atlributa  discipulum  vituperaverit.  Non  igitur  des- 
perandum  est  ex  usu  diuturno  familiaritatcm  quandam  inire  cum 
Platonis  veris  sententiis. 

Ad  Plotinum  properandum.  Nonlubenter  hic  litteras  exarabat: 
artem  hanc  a  teneris  non  exercuerat;  postea  ocuHs  defecit  acies; 
scribebat  mira  velocitate ;  a  charta  saepe  distractus ;  scripta  nunquam 
religendo.  Talia fuere  volumina ,  a  Plotino  jam ad  quinquagesimum 
aetatis  annum  vertente,  conscripta,  Porphyrioque,  ab  ipso  auctore 
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emendanda  atque  edenda,  fradita.  Porphyrius  illa  quidem  in  eum, 
quem  nunc  in  Enneadibus  videmus,  redegit  ordinem,  sed  non 
absque  susplcione,  obscuris  sua,  truncalis  uberiora  eum  substi- 
tuisse.  Haec  saltem  inde  sequi  mihi  videntur,  quod,  eodem  fere 
lempore  quo  Porj»hyrius,  Eutochius  quidam,  plotinicorum  scripto- 
rum  vulgaverit  editioneni,  a  porphyriana  plane  diversam.  * 

Ammonii  sententiae  in  Plotino  non  quaerantur;  dePLoxiNi  vero 
statutis  eo  minus  oriantur  dubia  quo  frequentius  ad  easdem  res  fit 
in  Enneadibus  regressus.  Sed  obscurus  saepe,  plerumquemysticus, 
nonnunquam  sophista  est  Plotinus.  Non  cujusqiie  videtur  esse 
e  tali  scriptore  puram  eruerc  doctrinam^ ,  non  cujusque  comple- 
tam  ;  nani  Plotinus  quoque  arcana  quaedam  selectiori  amicorum 
coetui  docuisse  vldetur. 

De  methodo  Nostrorum  philosophiam  docendi  hucusque  non- 
nisi  6v  Tict^oSoo  sumus  locuti ;  nunc  paulo  uberius  res  tractanda. 
Duplicem,  non  doctrinam  sed  docendi  rationem,  eis  fuisse,  non 
dubia  res  est. 

De  Fythagora  id  testanfur  Diogenes  Laertius^,  Cicero^i, 
Aulus  Gellius  5;  de  se  ipse  Plato^;  de  Plotino  vero  non  aeque 
certum.  Cum  tamen  Ammonius  magister  statuerit  illam  distinc- 
tioncm;  cum  Plotino  Porphyrius  prae  caeteris  fuerit  carus  atque 
ad  scriptorum  editionem  selectus  7 ;  cum  denique  de  daemonibus , 


1    Porphyr.  in  vifa  Plotim. 

a  Creuzeri  hoc  videtur  opus.  CT.  ejus  specimen  etiitionis  Plotiniana?;  Ileldelb. 
iSii,  in-S.* 

3  Lib.  VIII,  i4,  46. 

4  Ciceru  de  nat.  Deor.  1,5. 

5  I,    q. 

6  Epist.  VII.  Cf.  Phaedrus  ;  cf.  ArisfoteJes,  Phys.  IV,  4,  qni  ay^ctJ^o^v  ^iyfxa- 
Tuv  magistri  meininit.  In  specie  Ylv^Ayopnx  et  S^txiPtcui  (v.  Epi.st.  XIII)  doc- 
trinae  esotericae  fuisse  vldentur. 

n  Pprphyr.  in  vita  PioxiM. 
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Enneadum  auctor  nonnisi  leviter  agat  quanquam  in  hac  doctrina 
praecipue  versatus ,  non  possum  non  affirmare  eum  quoque  in  hoc 
Platonem  esse  secutum. 

De  aliis  methodi  Nostrorum  philosophiam  docendi  commodis, 
de  vita  discipulis  cum  magistro  communi ,  de  scholarum  araoe- 
nitate ,  de  quaestionum  propositarum  fructibus  ,  de  dialogorum  ^ 
non  in  scribendo  sed  docendo,  utilitate,  de  systematum  priscorum 
studio  ,  analysi  atque  critice ,  de  selectu  amicorum  quorundam 
vere  philosophorum  ,  de  his  omnibus  caeterisque  eo  magis  nunc 
milto  dicere  ,  quo  minus  in  universum  sit  methodus  quaedam  pro- 
banda.  Non  enim  ingenio  solum  praestare  debet  qui  veterum  sequi 
velit  docendi  methodum,  sed  etiam  memoriae  vastitate  ct  celeri- 
tate  orisque  facundia ;  quae  tamen  a  philosophorum  unoquoque 
nullo  modo  possimus  poscere.  His  paucis  de  methodo  non  nisi 
verbum  subjungamus  de  reliquis  Nostrorum  studiis,  cum  philo- 
sophica  doctrina  indissolubili  vinculo  conjunctis. Pyth agoras  arith- 
methicae,  geometriae,  astronomiae,  musicae denique  ita  sese  dederat,. 
ut  non  solum  in  unaquaque  harum  disciplinarum  maximi  momenli. 
theorias  invenerit,  sed  etiam  inde  philosophicum  suum  desumserit 
sermonem,  atque,  ut  i(a  dicam,  philosophiae  ipsa  principia.  lisdern. 
studiis  Plato  vacabat '.  Plotinus  a  teneris  in  grammatica ,  caete- 
risque,  quae  tunc  Alexandriae  florebant,  disciplinis  eruditus  fuerat; 
postea  theurgicis  magicisque  artibus  studuisse  videtur^.  Sed  de 
his,  quae  ad  intelligeiidas  Nostrorum  conducunt  doctrinas,  ad  has- 
ce  ipsas ,  seu  potius  ad  eorum  communem  doctriuam ,  nunc  trans- 
grediendum. 


1  Statutum  ejus  :  ovS^k;  ctyio/j.erPtig,  elc. 

2  Porphyr.  in  vita  Plotini.  In  doctrina  pulchri  tam  in  litteris  quam  artibus 
(quae  apud  Germanus  aestheticse  nomen  fert  inde  a  Baum^artenio)  Px.otinus 
xque  ac  Plato  consulendi. 
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PARS  ALTEhA. 

Ante  omnia  videndiim  quid  de  ipsa  philosophia  Nostri  censue- 
rint.  Secundum  Pythagoram  ,  philosophi  sunt  veritatis  venatores  ', 
qua  imagine  oplime  sane  res  est  in  genere  definita  :  si  vero  quid 
veritas  sit  ipsa  a  Pythagora  velis  exquirere,  mutus  tibi  est  in 
iis  qua?  supersunt  pythagoricis  scriptis  =•.  Philosophia  in  mente 
Pythagor^  nihil  aliud  fuisse  mihi  videtur  quam  quod  in  iniliis 
rerum  philosophicarum  apud  omnes  fuit  gentes  :  series  quaedam 
cogitationum  seu  ratiocinationum  de  mundo  ,  anima  et  Dco  ,  in 
qua  probabilitas  pro  ipsa  veritate  ponitur.  Caeterum  Pythagoras 
videtur  posuisse  numeros  quosdam  intellectuales,  a  quibus,  ut  ab 
aeternis  rerum  typis,  derivataesintnaturauniversae-tscientiahoniinis. 
Rationi  soli  attribuehatveritatis  criterium,  quasi  menti,  ex  universi 
anima  egressae ,  atque  cognitione  rerum ,  suae  naturae  affinium,  di- 
tatae  5.  Multo  majus,  imo  maximum,  adhibuit  studium  Plato  ut 
philosophicam  scientiam  recte  definiret  ^.  "Eth^^vjixvj  ,  scientia  ,  ei 
soUicite  ab  sfJiTrsi^ia,  T^i(^*i,  rsxvtj  atque  «Jo^a  distinguitur.  Scien- 
tia  acquiritur  rei  nomine,  notione  y  imagine;  est  cognitio  veri  {ro^v\ 
yvu>=;ov  Y.oti  ccKv]^s^  a<?iv).  Philosophia  est  s-ni<^v\\JLV\  rov  hvroos  ovroSi  ejus 
quod  perpetuum  est,  non  quod  oritur,  quodve  interire  videmus.5 
A  sophistica  caute  est  dislinguenda^;  mathesi  in  eo  superior  quod 
nonStccvoiecs sit  fructus ,  sed  vcvjjsoos-  Plotino  , ut  mox  videbimus,  phi- 

1  e/  cTt  (pt>i.o<ro^94   Tng  etXndnoii  ■S^npoi.rai,  Diog.  VIII,  fi. 

2  Verbi  (p/Aofl-o^o?  videtur  esse  P.  auctor.  Diog.  Laert.  VIII,  8,  I,  12.  Cicer. 
Tusc.  V,  5.  Verba  vcro  cpiXoa-otpta ,  (piXoffoipuv  ■,  posterioris  videntur  esse  aevi.  V. 
Meiners,  Histoire  des progres  et  de  la  decadence  des  scienceSf  etc  j  vol.  1. 

5  Sextus  Empir. 

4  V.  TheaEtetus.  E^st?"*/,  vcc.  S^o^a.,  (Tris-tifjLti,   ffoipist,  ^iXoffo^ia,  in  ogoi^. 

5  Def.  1 1.  i^iXoffoQiA  Tnz  rav  ovreov  rTri^Hfxn^  cpt^K;  ■d^eu^nriKti  rou  6fcA»9styc  Trio; 
dXtiSii;,  Cf.  Arisl.  Metaph.  I,  6. 

Q  Vid.  Sophista. 
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losopliia  noii  estcognitlo  veri,  sed  fontls  ipslus  veritafum  inluitio. 
Sed  haec  ad  principii  cog-noscendi  nos  pellunt  declaradonein.  De 
Pythagor^  in  liac  re  mente  Aristoteles  afque  Diog^enes  Laerdus 
adeautiir.  llle,  in  nunieris  statuisse  Pythagor^os  cog-nitlonis  prin- 
cipium,  docet ' ;  liic  in  els,  quae  ad  intclligentiam  pertinent,  Pla- 
TONi  praeluxisse  Pythagoram  asseverat  ^.  Sed  quomodo  numeri 
sint  et  prlncipium  cognitionis  et  princlplum  rerum  (quod  Pytha- 
goram  putasse  vult  Arlstoteles)  non  intelligitur;  nec  e  Laertli 
dictis  probari  potest  Platonem  a  Pythagora  accepisse  doctri- 
nam  idearum.  Hac  ipsa  Platotsis  doctrina  nlhll  est  quldem  cla- 
rius ,  sed  etiam  In  hlstoria  phllosophias  nihll  vix  audacius. 

Si  Platoni  In  hls  fides,  sensus  ad  phllosophlam  nll  per  se  fa- 
clunt :  transmltlunt  enim  intellectui  nonnisi  imaglnes  rerum  sem- 
per  fluentlum  ,  nunc  orientium,  nunc  intereuntium  ;  opinlonem 
non  sclentiam  aflerre  vaient  3.  Sola  vovfais ,  cogitatlo,  mentis  hu- 
manae  prlvllegium,  nos  ad  rov  ovrojff,  tov  ccst,  rov  ccKfiOoos,  rov  rotAjr^ 
ovros,  conducit.  Jn  mente  enlm  nostra  depositae  sunt  aetemae  rerum 
ide(Ej  rerum  veritatem ,  ovsixv  raiv  ovruv,  exprimentes.  Non  sin- 
gularlum  tamen  rerum,  sed  ejusdem  generis  typl  ;  hlnc  avcc^ss  sive 
fxovoc^ss  vocantur,  ad  quas  rot  tto/^cc,  ro  ocTtst^ov,  quasi  ad  princlpia 
sua,  oc^^xjxs ,  appllcantur.  Non  tamen  ita  inteJhgamus  Aristonis 
fillum,  ut  per  se  ideae  posslnt  sclentiam  menti  hominls  praebere ; 
dormlrent  enim  in  Intellectu  iilsi  a  rebus  externis  excltareutur^, 
ita  ut  e  sensuum  fonte  derivare  videretur  cognltionem  Plato,  ni 
statueret  jamante  sensuum  existentiara ,  imoabaeterno,  fuisse  ideas, 
resque  veras  eas  sua  natura  in  se  gerere.  ^ 


1  Metaphys.  lib.  I,  5. 

2  Lib.  Vhl,  c.  1. 

3  In  his  qiioquc  Pytiugoiias  putatur  Platoni  praeivisse. 

4  Omnis  togaitio  inde  clva/jivticig  est  apud  Platonem.   V.  Phasdo. 

5  Finis  nun  esset  si  vel  qui  de  ideis  platonicis  scripseruut  vellemus  cuncto3 
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Sceptici  tamen  jam  per  saecula  suspectam  fecerant  mentis  humanae 
rcs  insas  penetrandi  faciillalem  ;  non  ideas  ipsas  quidem,  sed  res 
externas  ideis  respondentcs ,  dubias  reddiderant,  vel  saltem  earuni 
exactam  conceptui  noslro  conformitatem.  Veritatem  igitur  sustu- 
lerant  e  mundo  suo  apparente,  vel ,  ut  verius  dicam,  e  sola  quae 
menti  humanae  data  sit  rerum  natura.  Aliunde  vero  doctrina  quae- 
dam ,  animo  homlnis  exoptata,  coelestem  prae  se  ferens  originem, 
ab  ipso  supremo  Numine  orbi  revelata,  generi  humano  arridebat. 
Tunc  Plotinus,  hinc  atque  illinc  in  angustias  compulsus,  non 
amph'us  haesitavit  doctrinae  suae  philosophicae  principium  ponere, 
hypothesi  idearum,  si  quid  potest,  muho  audacius.  A  principio 
rerum  omnium,  a  lumine  luminum,  menti  humanae  datur  intuitio 
universi.  «  Sicut  per  ipsum  lumen  et  oculus  est  perspicax  et  colo- 
«  res  sunt  perspicui,  in  quibus  oculus  videt  lumen  quod  in  se 
K   ipso  non  videt :  sic  per  primum  principium  et  mens  intelligere 


laudare,  vel  quae  statuerunt  exponere.  Ad  haec  fere  videntur  redire  :  a)  Jdeas 
esse  deos  quosdam  a  supremo  Numine  distincte  existentes.  Aristoteles,  v.  Cudvvorth. 
Syst.  intell.  ed.  Mosh.  p.  662,  contra  Brucker.  Hist.  phil.  I,  698.  h)  Ideas  esse 
suhstantias  quasdam  ^ternas,  quifaus  in  condendo  universo  quasi  lypis  rerum 
Deus  situsus.  Plessingin  Memnonio;  v.  contra,  Plato  in  Parmenide.  Tennemann 
in  Hist.  philos.  VI,  3o'\.  c)  Ideas  esse  suhstantias  materiales  ceque  ac  ralionis  puras 
notiones.  Plessing  in  Memnonio  d)  Ideas  mutato  nomine  esse  Pythagoreorum  nu- 
meros  (  Arist.  Metaphys.  1,6);  Aristotelis  categorias.  Stewardus,  in  Recherches  sur 
Ventendement  humain.  haec  habet  :  «  Platon  et  Aristote  ne  differoient  tant  que  par  les 
mots;  Vuntt  Vautre  admettoient  une  matiere  dternelle;  mais  Platon  pr^tendoit  en  outre 
quUl  existe  de  toute  eternite  Videe  ou  la  forme  de  chaque  genre  de  choses.  Aristote 
croyoit  que  la  matiere  a  pu  exister  sans  la  forme,  mais  que  la  forme  ne  sauroit 
exister  sans  la  matiere.y^  Est  multus  et  omnino  audiendus  in  hac  re  admirabilis 
Stewardus,  quem  in  hoc  loco  secundum  excerpta  mea  e  gallica  versione  lau- 
davi.  Cf.  Porphyr.  in  introd.  ad  categor.  Arist.  Ad  haec  omuia  e  Platonis 
de  rep.  libro  VI  haec  adjiciamus  :  Idea  est  res  in  se,  noumenon,  quod  sensibus 
non  percipitur,  quod  nonnisi  mente  comprehendi  possit;  in  logica  notiones  ge- 
neris;  in  metaphysica  res  ipsa,  non  sensu  percepta,  sed  mente  cogitata. 
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«  potest  et  vera  fiunt  intelligibilia ,  in  quibus  mens  ipsius  princi- 
c  pii  lumen  intelligit,  in  se  ipso  vero  nequaquam.  ^  *  Cogitalio 
igitur  non  amplius  philosophiae  principium ,  sed  veri  intuitio. 
Verum  caveamus  ne  plane  nova  hic  deprehendere  putemus  :  Pla- 
tonici  jam  diu,  ut  in  Philone  atque  Plutarcho^*  videre  est,  lumen 
illud  supernum  tuebantur;  Plato  ipse,  tum  monendo,  ne  Deum 
in  nobis  corrumparnus^ ,  cum  asseverando,  Deum  inter  intellec- 
tum  humanum  et  mundum  inlelligibilem  eisdem  fungi  qfficiis 
quibus  inter  visum  et  res  externas  solem\  fortissime  illi  praeluserat 
doctrinae.  PYTHAGORAs,aThemistoclea,  DelphicaPythissa,  dogmata 
sua  accepisse,  indeque  veritatem  perinde  atque  Pythius  loqui ,  fere- 
.  batur^.  Sic  constanter  videmus  non  quidem  plane  consentientes 
nostros  triumviros,  sed  per  saeculorum  seriem,  communem  doc- 
trinam  magis  magisque  excolendo,  sibi  consociatos^.  Hoc,  quando 
ad  singula  dogmata  licebit  accedere7,  ita  clare  demonstrare  in 


1  MarsiKi  Ficini  summa  cap.  VII,  lib.  V.  Ennead.  V.  Cf.  Enn.  V,  lib.  III, 
cap.  8. 

a  Plut.  opp.  IX,  p.  585,  ed.  Reiske.  Cf.  Cicero  pro  Archia,  c.  14.  Virg.  JEn, 
III,  358,  VI,  5o. 

3  Clem.  Alex.  Strom.  85,  22. 

4  V.  innumeros  apud  Platonem  de  hac  re  locos.  Cf.  Degerand.  Hist.  com- 
paree  des  syst.j  etc,  I,   i3o. 

5  Diog.  Laert.  in  Pythagora. 

6  Non  hic  est  locus  demonstrandi  quomodo  cum  neo-platonicis  cohaereant 
philosophorum  sseculi  XV,  aut  mysticorum  saeculi  XVI  etXVII  (Helmont,  Bcehm, 
Pordage,  Fludd)  statuta,  sive  cum  Platonicis  Maiebranchii  nostri  atque  Leibnitzii 
hypotheses ;  sed  non  possum  non  meminisseSchellingii  caeterorumque  quidenuo 
TO  cvTtaq  ov  volunt  intuitu  quodam  penelrare,  nec  Daubii,  qui  conscientiam 
Dei  puram  menti  humanae  insitam  {^to  ^ux;  tv  <roi  S.  Math.)  strenue  defendere 
studet,  atque  nonnisi  Christum  verum  praedicat  philj^ophum  ,  utpote  o/xoovgicv 
Tto  TraTPU 

7  Logicen  ,  physicam  atque  ethicam  distinguere  in  philosophicis  videntur 
Fi,AT0  PLOTiNDsque.  Sed  nonnisi  Siivatfxei  hujus  distinctionis  Pl.\tonem  auctorem 
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mente  est,  ut  nernini  dubia  res  slt,  miro  modo  ac  non  sine  numi- 
nis  supremi  nutu^  genlibus   veritatis  cclernm  imaginem  propo- 
suisse  Pythagoram  ,  Platonem  nec  non  Plotinvm.^ 


THESES  Pj-tli^igoricce ,  Platonicce,  Plotiniance, 

1.  Umnia  in  mundo  numerabilia ,  commensurabiiia  :  numerl 
ergo  principia  omnium  rerum.  Hinc  harmonia  sphaerarum,  cujus 
musica  terrestris  imago. 

2.  Monas  et  Dyas  elementa  siint  rerum  omnium. 

3.  Ex  igne  centrali  omnia  fluxere.  Ignis  ille  animarum  princi- 
pium  corporumque.  Unum  primitivum. 

4.  Deus  et  materies  et  ideae  reruni  e  materie  formatarum,  sunt 
rerum  principia. 

6.  Eaedem  ideae,  in  Deo  primitive  existentes,  in  mente  homi- 
num  depositae,  a  sensuum  ludo  expergefiunt,  scientiam  humanam 
constituunt.  - 

6.  Naturam  fecit  Deus,  e  materie  aeterna  sumens  ignem,  aerem, 
aquam ,  terram  ;  ita  miscendo  ut  corporibus,  quae  nunc ,  essent 
formae. 

7.  Ideae  constituunt  mundum  intelligibilem ,  mundum  in  Deo, 
jion  extra ,  cujus  hoc  universum  imago  aeterna. 

8.  Materies  una  cum  naturae  forma  nil  nisi  apparentia.  Malum, 
materiei  comes,  apparens. 

dicitScxt.Emp.adv.  VII,  16.  In  scriptis  quosreliquitPLATonomii:^ntur»<r/aeAE;!T/)CM 
f7ri^ti/j,n  et  «tow  /2eAT/S"ow  (Tri^mfxti*  Sed  haec   nunc  niitteuda.  Adjiciennus  tamen 
nobis  esse  in  votis  de  Platunicorum  atque  Neo-platonicorum  placitis  ea  qua;  hic 
adjungere  tempus  vetat,  publici  mox  facere  juris. 
1   Cf.  Clem.  Alex.  Strom.  276,  23;  270,  19;  296,  1. 
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9.  Da?mon  fuit  anima;  beatitudine  insignis  aeque  ac  potentia, 
antequam  ad  errores  expiandos  in  corpus  descenderet.  Daemon 
redibit. 

10.  A  corporibus  ad  corpora,  dum  in  mundo  remanet,  errat 
eo  usque  quo  primilivam  recuperaverit  perfectionem. 

11.  Restitutio  illa  fit  purificatione  animi,  sensuum  debella- 
tione,  mundi  intelligibilis  contemplatione  ;  finis  inde  nascentis 
intuitionis  est  regressus  in  Deum.  Sic  in  oceanum  redit  aqua  ex 
ampula  fracta. 

Theses  ad  disputandum  propositce. 

1.  Pythagoras  omnino  optime  philosophiam  definivit  quoad 
subjectum,  sed  non  quoad  objectum. 

2.  Philosophia  non  est  scientia  rerum ,  sed  scientia  rationum 
quibus  nituntur  ideae  nostrae  de  rebus. 

3.  Philosophiae  theoreticae  atque  practicae  vana  est  distinctio. 

4.  Distinctio  inter  intellectum  (ej/?W^)  et  rationem  {raison)  est 
vana. 

5.  Incommoda  est  distinctio  inter  substantias  materiales  et 
spirituales,  ut  opposita. 

6.  Non  vana  quidem  est  quaestio  de  idearum  origine,  sed  vanas 
philosophorum  difTerentiae. 

7.  Idealismus,  qui  se  ponit  ipseilatem  ahsolutaniy  se  ipsum 
destruif. 

8.  Idealismus,  cujus  esi  Berkleius  signifer,  ab  illo  Eleaticorum 
plane  differt. 

9.  Numeri  Pythagoraeorum ,  Platonis  idea,  categoria  Aristo- 
telis,  Kantii  JbrmoB  purcs,  sunt  somnia  philosophica. 

10.  In  logica  veritas  est  nonnisi  idearum  concordantia. 

11.  Veritas  in  metaphysica  pendet  e  primitiva  afhnitate  quae 
inter  sensus  et  rationem ,  non  e  ratiocinatione  sed  e  cogitatione. 


■•••-      t^'    ■•■  ■     •  .    ■"':'■  -■■  ■  W  ■':■    ',:.    ■"."■     '-'--  '■■ 
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Cogitatio  haec  meniis  humanae  est  actus  primitfvus,  nullo  modo 
explicandus,  vera  cognitio.  "     j.    --,.j, , 

12.  Eadem  causa  prima,  quae  sensibus  prxbet  phaenomena,  ra« 
iioni  rectae  praebet  veritatem.  ' 

13.  Axioma :  nihil  fit  ex  nihilo  ,  ducit  ad  absurda. 

14.  Animus  non  est  Numinis  supremi  pars. 
i5.  Cogitatio  homini  non  est  perpetua. 

16.  In  somno,  vis  corporis  in  animum  major  quam  animi  in 
corpus. 

17.  Principium  disciplinae  morum  in  homine  ,  non  in  Deo,  est 
quaerendum. 

18.  Principium  illud  non  in  ratione,  non  in  animo  {sentiment) 
hominis,  est  in  tota  humana  natura. 

19.  Philosophicarum  doctrinarum  studium  quibuscunque  stu- 
diis  est  anteponendum. 


FINIS. 
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